ВИТЕ ЕБСК КЪ. Сороъ первый годъ._ 


Ал (Существует © съ 1874 г.) 


$ МИртТи, 


ВОДО кКЕЯ 


ВПАРХТАЛЬНЫЯ ВВДОМОСТИ 


выходятъ еженедфльно. 
1974 годъ. 


зананнанннныы ВНЕ 


Цна: за годъ ПЯТЬ руб. 60 коп. ' 
за полгода-——тТри руб., съ пересылкою. 
Подписка принимается у оо. благочин-, 
ныхъ епари и въ редакши „ВЪдо-! 
мостей, при Витебскомъ Епарх!альномъ | 
5 Свято-Владим!рскомъ БратствЪ. 
Редакщя проситъ оо, и гг. сотрудни- | 
ковъ, что бы рукописи, присылаемыя 
въ Редакщю для напечатан!я, были 
написаны разборчиво и четко на 
одной страницть. Не разборчивыя| 
рукописи не подверлаются разсмот- | 
®рьнйо. Рукописи безъ означен!я усло-. 
вый считаются безплатными. Авторы, | 
Е имть отдьльные оттиски | 


\ своихъ статей, заявляютъ о томъ на 
самой рукописи, оттиски дфлаются 
|за особую плату по счету типографи. 
|Статьи, не принятыя Редакщей, по же- 
панно высылаются авторамъ за ихь 
счетъ—(по присылкЪ нужнаго количе- 
ства марокъ) обратно, невостребован- 
ныя статьи по истечени года уничто- 
| жаются. Мелкя замЪтки—не болЪе пи- 
| саннаго листа возврату не подлежитъ. 
ОБЪЯВЛЕН!Я принимаются для печа- 
} ташя за 1 стран; 5 р., за 2 стр. 3 р., 
|за_ 1/4 стр. 2 р., строчка-—20 коп. При 
| повтореви объявлен! дЪлается В 
по соглашен!ю. 


+ 


РРР 


РРРРАНЕИРАЕРИРРРРИРРАИИРАИСИРАТИЯ РРЕИИРИИНАРУНИЯ 


уд 
№9. № 


\\ 
ДО 


ООДИРЖАНТИ, 


Оффищальный отдфлъ: 1) Движешя и перемёны по 


службЪ. 2) 


Журналы Витебекаго Окружнаго съфзда 19 сентября 1913 г. 


Неоффищальный отд®ть: 1) Памяти 
2) Изь 


дня кончины Фихте Старшато. 


учителя. Въ  втолЬМю со 
церковно-общественной жизни. 3) 


Отчеть Полоцкаго Кпархальнаго Наблюдателя 0 состояши церковныыъ школъ 


Полоцкой Епархии въ 1912—1913 


учебномъ году. 4) Объявления. 


Полоцня Влархальныя Вбдомости 


ча В ВИНЕ 


\_ Обфищ!альный отдьль. _) 


И 


Ф6бижежя и перем$хы по служдь. 
По распоряженю Епархапьнаго Начапьства. 
Утверждаются въ должности церновнато старосты: 


Домовой церкви Двинскаго реальнаго училища учитель при- 
готовительнаго класса сего училища, коллежекй ассесоръ, Димит- 
рй Ивановичь Михайлов ъ—(съ 14 февраля 1914 г.). 


Начекой церкви, Липельскаго УЪзда, крестьянинъ Начской 
волости, дер. Черноручья, Давидъ Даншиловь Ю ды цк1 й— на 
первое трехлЪте (съ 22 февраля 1914 г.). 


МЪницкой церкви, Лепельскаго уЪзда, крестьянинъ Воронеч- 
ской волости, дер. Лодовой, Иларюнъ Андреевьъ Коршунъ 
— на первое трехлЪте (съ 22 февраля с. г.). 


Ясмуйжской церкви, Двинскаго’ уЪзда, помбщикъ имфшя Яс- 
муйжа, Никита Григорьевичъ КН у знец ов ъ-—на второе трех- 
лье (съ 22 феврали с. г.). 


Ванантныя мтъета: 


Священничееня: 


При Кокоревекой церкви, Р'%жицкаго у’Ъзда. 
Чайкинской церкви, Себежскаго уЪзда. 
Стрижевекой церкви, Лепельекаго уЪзда. 
Стеревневской единоверческой церкви. 
Межевской церкви, Нолоцкаго уЪзда. 


Псаломщичесе: 


При Кульневской церкви, РЬжицкаго у’зда. 
Кобыльникской церкви, Витебскаго уЪзда. 
Витебской Рынково-Воскресенской церкви. 


ЖУРНАЛЫ 


Витебскало Окружназо Съъзда 19 сентября 1913 пода. 


АВТ: 

1913 года сентября 19 дня. Депутаты Духовенства Витеб- 
скаго училищнаго округа производили выборъ предеЪлателя Ок- 
ружнаго Съ$зда и дЪлопроизводителя и единоглаено избрали: 
ПредсеЪдателемь — священника Витебской Тоанно-Крестительской 
церкви Поанна Жиглевича и дЪлопроизводителемь — священника 
Тоанна Одельскаго, о чемъ и составленъ сей актъ для представле- 
шя Его Преосвященству на благоусмотрЪ ше. 

Подлинный за надлежащимъ подпиеомъ, 


ГУ Р.В АЛ №8 

1913 года сентября 19 дня. Витебекй Окружный СъВздь 
Духовенства слушали: отношеше Правленшя Витебскаго Духовнаго 
училища, оть 19 сентября сего года за № 484, о томъ, 
что остатокь 1352 р. 98 к. отъ содержаня училища въ 1912 году 
не можеть пойти на покрыт расходовъ по смфтЪ на 1914 году, 
а долженъ быть употребленъ на покрыте смфты 1913 года, въ 
виду того, что по журнальному постановленю Окружнаго Създа 
Духовенства, оть 26 октября 1912 гола за № 2, утвержденному. 
Его Преосвященствомъ 31 октября за № 6695, см$та 1913 года 
оставлена безъ удовлетворевщя на 2162 руб. 22 коп., за отеут- 
стыемъ средетвъ. \^ 

Постановили: объяснене Правлешя училища признать закон- 
нымъ и остатокъ 1352 руб, 98 коп. исключить изъ денежныхъ 
суммъ, имБвиихъ поступить на содержане училища по смт на 
1914 годъ. 

Подлинный за надлежащимъ подписомъ. 


К УРЕЫ: А: ДВ №12, 

1913 года сентября 19 дня. Съфздъ депутатовъ Витебскаго 
Училищнаго Округа слушали: объ отпуск средетвъ на содержаше 
Витебскаго мужеского Духовнаго училища въ 1914 году. 

Справка 1. Полоцкимъ Епархальнымъ СъЪфздомъ Духовенетва 
сего года назначено изъ общеепармальныхъ суммъ на содержане 
ВЪ 1914 году училища 7500 руб. Изъ предетавленной Правле- 
шемъ училища примфрной смВты видно, что на содержанге учили- 
ща въ 1914 году поступитъ: а) за право помфщеня въ училищ- 
номъ общежитм иноокружныхъ, иносословныхъ и иноепархаль- 
ныхъ 780 руб., 6) поземельнаго ебора отъ духовенетва округа 
865 руб., а всего на содержаше училиша въ 1914 году иметь 
поступить 9145 руб. Сверхъ того, на содержата здашя и хозяй- 
ственные расходы поступить изъ суммъ Св. Синода, согласно рас- 
писанйо расходовъ. на духовно - учебныя заведешя, приложенному 
къ ВЫСОЧАЙШЕ утвержденному 12 юля сего года закону; 
1500 руб., а всего 10645 руб. 

Справка 2. Изъ той же примфрной смЪты училища видно, что 
на содержаше училища вь 1914 году требуется 11787 р 44 к., 
отношенемъ, отъ 6 сего сентября за № 458, Правлевше училища 
проситъ назначить на выдачу пособ - бБднфйшим» ученикамъ 
500 руб. А всего требуется 12287 руб. 44 коп. 

Постановили: 1. За неимънемъ средствъ на покрыте смфты 
полностью признать необходимымъ сократить ее по слфЗдующимъ 
статьямъ: Отд. ТУ, ст. 7 на выдачу столовыхъ денегъ экономк% въ 
лЬтне мъсяцы на 20 руб.; Отд. УТ, ст. 1 на выписку для учени- 
ковъ книгъ для чтешя и учебныхъ пособ на 200 руб., вместо 
250 руб., и увеличить смту по [У отд. ет. 6 жалованье экономкВ 
на 60 руб. и вм5ето испрашиваемыхъ по смт 240 руб. назна- 
чить 300 руб. въ годъ. П. Назначить въ распоряжене училища 
500 руб. на выдачу пособй бЪднфйшимъ ученикамъ училища. 


Е 


Ш. По отд. [Х, ст. 1, „на непредвищвнные расходы по училищу" 

сократить на 60 руб., вмЪсто 300 р., назначить 240 р; ТУ. Пре- 

доставить Правлентю училища по своему усмотрению сократить при- 

мБрную см$ту на 1642 44 коп., сверхъ произведенныхъ сокраще- 

ый сь перенесентемъ одной статьи расхода въ другую. 
Подлинный за надлежатцимъ подписомъ. 


ео ЖУРНАЛЪ № 3. 

1913 года сентября 19 дня. Слушали: отчеть но содержанио 
училища въ 1912. году, обревизованный. Комитетомъ, и журналъ 
дЪйстый Комитета по повзркЪ упомянутаго отчета. 

Постановили: отчетъ за 1912 тодъ и журналъ Комитета при- 
нять къ свфдЪнно. 

Подлинный за надлежащимъ подписомъ. 


ЖУРНАЛЪ № 4 

1913 года сентября 19 дня. СъБздъ депутатовъь духовенства 
Витебскаго училищнаго Округа слушали: отношеше Правлены Ви- 
тебскаго луховнаго училища, отъ 6 сентября сего 1913 года за 
№ 460, объ изыскан средетвъ на устройство тротуара подлЪ учи- 
лищныхъ здашй со стороны 1-ой ВФтренной улицы, въ суммЪ око- 
ло 160 руб. 

Постановили: ‘за неимфнемъ средетвъ вопросъ объ ассигнова- 
ши потребной на устройство тротуара подлБ училищныхь зданй 
суммы въ количествЪ 160 руб. считать открытымъ. 

Подлинный за наджежащимъ подпиеомъ. 


ЖУРНАЛУ № 5. 
1913 года сентября 19 дня. СъБздъ Депутатовъь духовенетва 


ых Эл 


Витебскаго училищнаго Округа слушали: отношене Правлевя Ви- 
тебскаго духовнаго училища, отъ 6 сего сентября за № 458, объ 
ассигновани, помимо смты, въ распоряжене училищнаго правленя, 
по прим$ру предшествовавшихь лЪтъ, 500—600 р., для выдачи въ 
пособйе бЪфднымъ ученикамъ училища духовнаго звашя, принадле- 
жащимъ по службЪ ихъ родителей къ Витебскому училищному 
Округу. 

Постановили: за неимбыемъ на означенный предметъ свобод- 
ныхЪ средствъ, разрЪшить правленйо училища выдать въ пособе. 
бЪднфйшимъ ученикамъ училища духовнаго звашя 500—600 руб. 
изъ суммы 7500 руб., ассигнованной Епархальнымь СъБздомъ ду- 
‘ховенства на нужды училища. 

Подлинный за надлежащимъ подписомъ, 


НУ РН:АЛЬ № 6, 


1913 года сентября 19. дня. СъБздъ депутатовъ духовенства 
Витебскаго училищнаго Округа слушали: вопроеъ, предложенный 
Правлешемъ Витебскаго пуховнаго училища въ отношени, отъ 6 
сего сентября за 461, объ изыскани кредита въ 1500 — 2000 р. 
на покрыте расхода по произведенному нынфшнимъ лЪтомъ капи- 
тальному ремонту училища въ дополнене къ отпущеннымъ на сей 
предметъ 2000 руб. 


Постановили; просить Иравлене Епархальнаго свЪчного заво- 
да выслать въ семъ 1913 году 1500 руб. въ распоряжеше правле- 
нио училища на покрыте перерасхода по произведенному нын®ш- 
нимъ лфтомъ ремонту въ счетъ кредита 1914 года. 

Подлинный за надлежащимъ подписомъ. 


ЖУРНАЛЪ М 7. 

1913 года вентября 19 дня. СъВздъ депутатовъ духовенства 
Витебскаго училищнаго округа слушали: вопросъ объ уеиленм 
средетвъ Витебекаго духовнаго училища. 

Постановили: въ виду вздорожаня жизни и крайняго. повы- 
шеня цЪнъ на веф предметы первой необходимости — возвысить 
плату за право помфбщеня въ училищномъ общежити въ слфдую- 
щемъ размфрЪ: съ дВтей иноепармальныхъ и инословныхь взимать 
по 30 руб. въ годъ, а съ иноокружныхъ по 15 руб. въ годъ. 

Подлинный за надлежащимъ подписомъ. 


ЖУРНАЛЪ № &. 

1913 года сентября 19 дня. СъЬздъ депутатовъ духовенства 
Витебекаго училищнаго округа слушали: отношене Правлевшя Ви- 
тебскаго Духовнаго училища, отъ 6 сего сентября за № 455, о 
поддержании и усилени средствъ „Общества вспомоществованя 
нуждающимся ученикамъ Витебскаго Духовнаго училища“, 

Постоновили: просить Правлене училища, по прим$ру преж- 
нихь лфтъ, и въ настоящемъ году разослать подпиеные листы для 
‚сбора пожертвованй въ ‘пользу вышеуказаннаго Общества о. о, Бла- 
гочиннымЪ съ тфмъ, чтобы послднНе обратили особенное вниман!е 
духовенства на этотъ сборъ. ; 

Подлинный за надлежащимъ поднисомъ. 


ЖУРНАЛЪ № 95. 


1913 года сентября 19 дня, СъЪздъ депутатовъ духовенетва 
Витебекаго училищнаго округа слушали: отношене Правлевшя Ви- 


тебскаго Духовнаго училища; отъ 6 сего сентября за № 459, о 
введени въ видахъ большаго внЪшняго благоприличя и большей 
бережливости со стороны учениковъ, форменной одежды для воспи- 
танниковъ Витебскаго Духовнаго училища на подобе имфющейся 
въ Витебской Духовной Семинари и въ Полоцкомъ Духовномъ 
училищ, съ нынфшняго учебнаго года. 

Постановили: признать желательнымь и полезнымъ ввести фор- 
менную одежду для учениковъ Витебекаго Духовнаго училища въ 
течеше предетоящаго 1913—14 учебнаго года. 

Подлинный за надлежащимъ подписомъ. 


ЖУРНАЛЪ № 10. 

1913 года сентября 19 дня. Съфздъ' депутатовъ духовенства 
Витебскаго училищнаго округа слушали: отношене Правленя Ви- 
тебскаго духовнаго училища, отъ 6 сентября сего 1913 года за 
№ 454, объ избрании членовъ Ревизюннаго Комитета для пов$рки 
экономическаго отчета о состояв!и училища въ 1913 году. 

Постановили: Членами Ревизюннаго Комитета для повЪрки 
экономическаго отчета о состоянии училища въ 1913 голу избрать 
протоерея СергБя Лузгина, священника Владимира Дыммана и 
преподавателя означеннаго училища Леонида Дм. Никольскаго. 

Подлинный за надлежащимъ подпиеомъ. 


НУР НАЛ Бет лЕ 

1913 года сентября 19 дня. СъЪздъ депутатовь духовенства 
Витебекаго училищнаго округа слушали: отношене Правленя Ви: 
тебскаго Духовнаго училища, оть 6 сентября сего 1913 года за 
№ 453, объ избран, согласно опредЪленя Св. Синода, оть 1 1юля 
1912 года, на новое трехлЬче (1914—1916 г.г.) Члена Правлен!я 
училища оть духовенства, за истечешемъ трехлЬт!я службы въ на- 
стоящей должности священника Николая Макринова, 


о 


Постановили: избрать на слфдующее трехлт!е (1914—1916 г.г.) 
Членомъ Правлешя училища отъ духовенства священника Витеб- 
ской градской Петро-Павловекой церкви Николая Макринова. 

Подлинный за надлежащимъ подписомъ. 


АКТЪ. 


1913 года сентября 19 дня. Такъ какъ веф вопросы, подле- 
жавиие разсмотрфнно СъЪзда Витебекаго училищнаго округа, кон- 
чены, СъБздъ считать закрытымъ и все дЪлопроизводетво СъЪзда 
представить чрезъ Председателя на благоуемотрВ ве Его Преосвя- 
щенства. 

Подлинный за надлежащимъ подписомъ. 

На подлинныхъ резолющя Его Преосвященства, отъ 24 но- 
ября 1913 года за № 2753, состоялась такая: „Смотритель учили- 
ща дастъ подробный отзывъ. Утверждаютея“. Епископъ Владимръ. 


Его Лреосвящехству, 
ПреосвященнЪйшему Владимиру, Епископу Полоцкому и Витебскому 


Смотрителя Витебекаго Духовнаго 
училища Василя Томащевскаго. 


РАПОРТЪ. 

Во исполнене резолющи Вашего Преосвященства, поло: 
женной на прилагаемыхъ при семъ актахъ Съфзда Духовенства 
Витебекаго Округа отъ 19 сентября сего 1913 года, честь имфю 
почтительнЪйше доложить Вашему Преосвященству, что я ничего 
не имю возразить противь постановлешй Съфзда и тфхъ сокра- 
щенй, кои произведены СъЪздомъ по примБрной смЪтЪ Правленйя 
Витебскаго духовнаго училища на 1914. экономический годъ. СъЪздъ 
исключилъ изъ смфты жалованье врачу, библютекарю, д$лопроиз- 
водителю, учителю гимнастики, расходы на содержание канцеляри 


бя 


и 200 руб. на учвбныя пособя, потому, что эти расходы по за- 
кону 12 юля 1913 геда нынЪ производятся по $ 9 ст. 1 смЪты 
‘Святьйшаго_ Синода. 

Весьма прискорбно, конечно, что въ распоряжени СъЪзда не. 
оказалось 1642 руб. 44 коп. на покрыте принятой имъ см$ты 
полностью. Это печальное обстоятельство заранфе обрекаеть Пра- 
влеше училища закончить будуций 1914 экономически годъ дефи- 
цитомъ, во избЪъжане коего Правлеше вынуждено будетъ отка- 
заться ‘оть поновленя училищнаго инвентаря, во многихъ частяхъ 
отъ давности пришедшаго въ полную ‘негодность, отъ необходи- 
маго пополнен!я фундаментальной и ученической библютекъ, отъ 
выписки новыхъ учебниковъ взамфнъ старыхъ, истрепавшихся и 
засаленныхь и проч. Во всемъ этомъ СъВздъ безусловно невино- 
ватЪ: виноватъ тотъ, по заключенйо Преосвященнаго Никодима, не- 
нормальный порядокъ, по которому Епархальные Съфзды проиехо- 
дятъь ранфе Окружныхъ, благодаря чему посл$дне должны доволь- 

_ ствоваться тЪмъ, что имъ предоставять первые, зачастую недоста- 
точно освздомленные о нуждахъ училищъ. Недодаваше по смЪтамъ 
мужекихъ училищъ Полоцкой епархи сдВлалось явлешемъ упорно 
хроническимъ съ тЪхъ поръ, какъ при Преосвященномъ Серафим 
была произведена строгая концентращя источниковъ удовлетворен!я 
нуждъ епархии. 

Подлинный за надлежащимъ подписомъ. 

На подлинномъ резолющя Его Преосвященства, отъ 24 ноября 
1913 г. за № 2752, состоялась такая: „Къ евЪдЪншю предсъЪфздной 
комисаи и будущаго епархальнаго създа“. Епископъ Владимрфъ. 

Съ подлиннымъ вфрно: 

Дфлопроизводитель Правленя И. /Щегловъ. 


Редакторъ оффищальнаго отдЪла 
Л. Яновснй, 


ОБ ИЗДАНИ МИССОНЕРСКАГО ЖУРНАЛА 
„Кравославный Благобфсшхику“ 


съ 1914 года. 


(Двадцать второй годъ издания). 


„Православный Благовфстникь“, какъ единственный органъ, 
исключительно  посвященвый вопросамъ вн'Бшней мисси, являясь 
издашемъ Православнаго Мисаонерскаго Общества, имЪетъ своею 
ЦЪлюЮ, съ одной стороны, выяснен!е великой важности миссюнер- 
скаго служения для Русской Православной Церкви ‘и Русскаго го- 
сударства, съ другой-— возможно полное и в$рное изображеше дЪ- 
ятельности нашихъ отечественныхъ пропов$дниковъ (мисс1онеровъ), 
и ТЬхъ условй, среди которыхъ она совершается въ настоящее 
время, и, наконецъ, —указане научныхь и практическихъ основъ 
мисс1юнерскаго дЪла. 

Въ составъ русскаго государства входитъ много различных 
племенъ, еще невздущихъ истиннаго бога и донынЪ коненфющихЪь 
во тьмБ язычества и магометанства; съ дальнфйшимь движенемъ 
русскаго владычества въ глубь Азйи, число их» все болБе увели- 
чивается. Прямой и священный долгъ каждаго сына Православной 
Церкви приложить всф свои усимя къ тому, чтобы и эти наши 
сограждане, эти наши младиие братья, слышали слово спасеня и 
были приведены въ ограду Церкви Христовой. 

Этого требуетъ и интересъ государственный. МноговЪковой исто- 
рическй опытъ свидФтельствуетъ, что духовное прюбщене инород- 
цевь къ русскому народу и единене съ ними вЪрн$е и успБшнЪе 


всего совершается чрезъ обращене ихъ въ христанство, 


Недавно обнародованный законъ о вфротерпимости не снимаетъ 
съ насъ обязанности помогать и содЪйствовать прюбрЪтеню но- 
выхъ чадъ Христовой Церкви, по заповфди Спасителя, пославшаго 
Своихъ Апостоловъ учить и крестить вся языки. Православная Мис- 
ся, пропов$дуя учене Христово, не употребляетъ и не можеть 
употреблять никакихъ внЪшнихъ, а тфмъ болфе насильственныхъ 
мЬрь и средетвъ для обращешя въ взру Хриетову, аредоставляя 
это дфло доброму произволеню.и совЪети каждаго, и всесильному 
дъйестню Божей благодати. ТЪмъ боле должно развиваться и пре- 
уепЪвать въ усердим и сил благовфете Христово еловомъ, или, 
какъ изъяеняетъ святой апоетолъ — евященнодЪйетве проповЪди. 

Мы думаемъ, что свфдЪшя о соотояи нашихъ мисай и апо- 
стольской дЪятельности нашихъ отечественныхъ мисеюнеровъ (вЪ- 
ропроповфдниковъ) не могутъ не представлять живого интереса 
для вефхъ, кому дороги успзхи Православной Церкви и русской 
гражданственности. Сообщене же этихъ св5дфвй, какъ выше по- 
казано, будетъ занимать видное м$фето въ нашемъ мисе1онерскомъ 
журнал „Нравоеславный БлаговЪстникЪ“. 


ПРОГРАММА ;НУРНАЛА СЛЬДУЮЩАЯ: 


1. Руководяния статьи по вопросамъ, касающимся православ- 
но-мисс1онерскаго дла въ Росси и за ея предфлами. Научная раз- 
работка вопросовъ внфшней мисеи среди язычниковъ, мусульман 
и а иновфрцевъ. 

Г. Перковно-школьный отдфлЪ. Школа, какь оруде право- 
славно-хриет! анской’ мисеи. Постановка обученя и воспитамя въ 
инородческихъ школахъ. 

Ш. Современное положене отечественныхъ а, Геогра- 
фическе очерки м$етноестей, населенныхь инородцами и служа- 


щихъ поприщемтъ дЪфятельноети для нашихъ вЪропроповЪдниковъ. 
Очерки этнографичееке, изоброжаюпие релипозно - нравственныя 
воззрЪня инородцевъ, ихъ бытъ, а также семейныя и обществен. 
ныя отношешя, въ связи съ релийозными вЪрованями. Русске 
вфропропов$дники — въ м$етахъ ихъ постоянной дЪятельноети; 
внЪшняя сторона ихъ жизни. Пропов$дь; услошя, благопр!ятетвую- 
пия проповфди или же останавливаюция ея успфхи. Мфры, при- 
нимаемыя къ утверждению правослаыя между новообращенными 
инородцами и сближению ихъ съ русскими; проевЪтительно-благо- 
творительныя учрежденшя въ православно-русскихъ миссяхъ. 

ГУ. Очерки и разеказы изъ иетор!и первоначальнаго раепро- 
страненя христ!анетва въ разныхъ странахъ свфта и преимуще- 
ственно въ Росси. Судьбы отечественныхь миссй въ ближайшемъ 
прошломъ. 

У. Вопросы миес1онерской методики: правила .и способы про- 
повзди. Образцы бесфдъ и поученй еъ иновф$рцами. Ноложитель- 
ное научене. Полемика. 

‚ УТ. Миееюнерекая дфятельность на западф. Свёдвея о ка- 
толическихъ и протестантскихъ мисаяхь и ихъ дзятельности, пре- 
имущественно въ тзхъ мЪетахъ и странахъ, гд№ эти мисаи всту- 
пають въ соприкосновене и борьбу съ православемъ. 

УП. Мисеонерекая хроника. Извфстя и замфтки: кратюя 
отрывочныя свфдфвя, относяпияея къ мисеюнерскому: дфлу въ на- 
стоящее время и заиметвуемыя изъ газетъ, писемъ и пр. 

уш. Вибщюографя. Отзывы о развыхъ книгахъ и статьяхъ, 
относящихся къ миссонерству. Обзоръ журнальныхъ статей, ка- 
сающихся дфла мисеи. 

ТХ. Извфетя о пожертвовамяхъ, поступающихь въ пользу 
православно-русекихъ мисей. 

Хх. Приложене: отдЪлъ оффищальный. Постановлевя и рас- 
поряжен!я церковнаго и гражданскаго ‘правительства, касаюцияся 


мисеонерскаго дзла. Вопросы внЪшней мисаи въ Миссонерскомъ 
при Святфйшемъ Синодф СовЪтф. Распоряжен!я Совфта Мисеюнер- 
скаго Общества. Его отчеты. СвЪдЪн!я о дфятельности ЕКпархаль- 
ныхъ Комитетовъ Общества. 

ХГ. Объявленя. 

Курналъ выходить разъ въ мфеяцъь книжками въ объемЪ 
15—15 печатныхъ листовъ каждая. Цна издашя 6 руб. въУгодь 
съ пересылкою. При редакщи съ 1914 года организуется особое 
мисс1онерское издательство книгъ, брошюръ и лиестковъ на рус- 
скомъ и инородческомъ языкахъ. О планф этого издательства, о 
имфющихъ выходить въ свфТъ книгахъ и брошюрахъ будетъ объ- 
явлено особо. Въ журнал будуть помфшаться относянияся къ 
статьямъ иллюетращи. 

‚ Подписка принимается въ редакщи журнала „Православный 
Благовфетникъ“, а также въ Канцелярм Совфта Правоелавнаго 
Мисстонерскаго Общества. Плата за объявлешя: 1 стран. 20 руб., 
1/2 стран. 10 р., '/4 стран. 5 р., Уз стран. 8 р.—за олинъ разъ; 
при многократн. объявл.— уступка по соглашентю. Перемна адре- 
са—25: коп. 

Ждресъ Реданщи и Канцелярм: Москва, Лиховь пер. 
(близъ Каретнаго ряда), Епархальный домъ. 


Остающшеся въ небольшомъ количеств экземпляры журнала 
за прежне (съ 1893 г.) могутъ быть высланы по 3 руб. 


Реданторь Синодальный Миссонеръ-Проповъднинъ 
Прототерей |оиниъ Восторговъ. 
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Памяти учителя. 


(Къ столЪтию со дня кончины Фихте— Старшаго). 


„Я вЪрю теперь отъ всего сердца въ свободу чело- 
вЪка и для меня вполнЪ ясно, что только при ея допу- 
щени возможны долгъ и добродЪтель“. 

[Фихте]. 


(Окончан!е). 


Основной принципъ морали данной эпохи: „челов кь—само- 
иль“ — представляетъ, быть можетъ, не вполнф удачную перефра- 
зировку положеня нравственной философы Фихте; „мысли и ДЪЙ- 
ствуй согласно своей индивидуальности“. Самое опредълене нрав- 
ственности довольно отчетливо и рельефно подчеркиваетъ близость 
къ Фихте. „Что такое нравственность?—спрашиваетъ БЪлинсюй и 
отвЪчаетъ: въ твердомъ, глубокомъ убЪжденш, въ пламенной, . не- 
поколебимой вЪрЪ въ достоинетво ‹человЪка, въ его выеокое на- 


значен!е??)*. Въдь это почти дословное повторене основного лейт- 


29) Тамже стр: 251 ср. Коганъ. Ук. сочин. стр. 9-15. 
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мотива Фихте, уже звакомаго намъ. Это сознаше обязываетъ чело- 
вЪфка стремиться къ совершенству. „Человькъ долженъ стремиться 
къ совершенству и поставлять свое блаженство только въ томъ, 
что сообразно съ его долгомъ... Каждый человфкъ развиваеть ео- 
бою одну сторону сознашя и развиваетъ ее до извЪетной степени. 
Но одному человЪку. невозможно достигнуть полнаго и соверщен- 
наго развития сознашя, которое возможно только для цЪЗлаго че- 
лонЪчества, и которое будетъ результатом соединенныхъ трудовъ, 
вфковой жизни и историческаго развит человЪфчеекаго духа. СлЪ- 
довательно, веяюй индивидъ есть членъ, ‘есть часть великаго цЪ- 
лаго, есть сотрудникъ и споспьшествователь его къ достиженио 
его цфли... Каждый человфкъ поэтому долженъ любить человЪче- 
ство?")*. Мы не постфенились сдЪлать очень длинную выписку 
изъ статьй БъЪяинскаго: „опыть системы нравственной философ 
Дроздова“, съ единственною ЦЪмю, чтобы дать возможность чита- 
-телю эти слова наиболВе’ талантливаго фихэ1ания*) сопоставить со 
ваглядомь самого Фихте на этотъ предметъ. ПослЪ простого со- 
постановленя отмЪченнаго нами ясно будеть, чфмъ былъ Фихте 
въ _ нраветвенно-практическихъ вопросахъ для передового общества 
ЗО.хь и 40-хъ годовъ. 

Не говоримъ ‘уже объ общей тенденши Фихте, весьма при- 
влекательной для той эпохи (0 чемъ рЪчь нБеколько виже)—о ‘его 
требований полной свободы для личности, находящей ограничеше 
только въ самой себЪ. Эта тенденшя звала и къ. политической 
свободЪ. Недаромь вЪдь правительство весьма недружелюбно от- 
носилось почти ко всфмъ фихтанцамъ-—самыхъ различныхъ тол- 
ковъ и направлен. 

Наконецъ, въ идеяхъ Фихте черпали свое содержане н$ко- 


торыми сторонами и славянофилы. Фихте, какъ намъ уже извЪст- 


81)Коганъ. Цит. соч. 12—14 стр. 
*) Впосл5дстые БЪлинск! порвалъ со взглядомъ Фихте и Гегеля. 
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но, вдохнулъ силы въ цфлую потрясенную нацию. Онъ убЪфдиль 
ее въ ея высокомъ назначени и передалъь ей бодрость къ пере- 
несеню временнаго несчастя. ВелЪдъ за нимъ Германйя повЪри- 
ла въ свою великую историческую миссто. Съ легкой руки Фихте 
и каждая нащшя стала искать своего спещальнаго назначеня въ 
мтровомъ цФломъ. Не отетала вЪ данномъ отношени и наша на- 
щя. Это тъмъ легче могло у насъ произойти, что подпочва для 
подобнаго взгляда была подготовлена въ далекомъ историческом 
прошломъ. Назиная съ эпохи Тоанна Ш, Московская Русь смотрЪ- 
ла на себя, какъ на единственную хранительницу истинно-апо- 
стольскаго преданя и въ этомъ видфла емыелъ своего существо- 
ван!я. Славянофилы дали этому исконному русскому направленио 
лишь новое теоретическое обоснован!е подъ вмляшемъ идей Фихте, 
Наиболе яркое и полное выражеше эта тенденщя нашла въ тру- 
ДЪ Н. Я. Данилевскаго: „Росая и Европа“. По мнфню н$Ъкото- 
рыхъ ученыхъ, опирающихся на взглядъ В. С. Соловьева, Дани- 
левскй заимствовалъ теорю культурно-историческихъ типовъ у 
Рюккерта??). Не отрицая того, что подобная теомя имФется и у 
Рюккерта, всетаки позволимъ, н5еколько ослабить р’Ъ№зкоеть это- 
го мня. ВЪдь Рюккертъ жилъ позднЪе Фихте (Рюккертъ 1 1866 г.) 
и самъ стоялъ подъ влмянемъ Фихте. ВполнЪ возможно, наши 
фихтанцы могли‘ заимствовать прямо у Фихте и даже сами раз- 
вить подобный же взглядъ: вЪдь онъ органически вытекаеть изъ 
всей системы Фихте. 


бближая идеи Фихте со взглядами передовыхъ людей 20—40-хъ 
годовъ, мы ограничивались лишь самыми главными моментами. 
Для полноты предетавленйя упомянемъ вскользь, что споры эпохи 
о гени и талант, о роли личности въ истори, о прогресс, о 
взаимоотношени въ историческомъ процесеВ между ‘личностю и 


32) Анлреевичъ. Опытъ философии русской литературы стр. 36—37 ст. 


= 150: 


общеествомъ- въ значительной мЬрЪ питались отъ богатаго источ- 
ника—Фихте?*). Приведенныхъ нами справокъ уже достаточно 
для того, чтобы судить о томъ богатствЪ идей, которое принесло 
нашей интеллигенции знакомство съ этимъ на взглядъ нфкоторыхъ 
„‚непонятнымь и безтолковымъ“ мыслителямъ. 

И такъ вмяне Фихте было и широко, и всесторонне, и глу- 
боко. Никогда не можеть имЪть подобнаго широкаго распростра- 
нешя ни одинъ мыслитель, если для восир?яя идей его—-въ м!ро- 
созерцани среды не будетъ соотвЪтетвующей подготовки. Часто 
бываетъ, что идеи сами по себЪ и возвышенны и благородны, 
тВмъ не менфе онЪ не воспринимаются, средою, такъ какъ кругъ 
ея переживан!Й далеко отстоитъ отъ того, что развиваютъ эти 
идеи. ВелЪдетйе этого и происходитъ нерЪдко то, что идеи, от- 
вергнутыя и неоцфненныя современниками, ‘съ большимъ энту- 
зазмомъ воспринимаются послфдующими поколЪнями. Значитъ, 
‚если идеи Фихте привились на русской иочвЪ, то только потому, 
что были необходимыя для укрзпленя ихъ услошя. Эти содЪй- 
ствующия усломя двухъ роцовъ-—внутрентя и внЪшнИя. 

Предшествующимъ ходомъ развит я русское мыелящее обще- 
ство: вплотную подошло къ тьмъ же самымъ вопросамъ, которые 
волновали и Фихте, и рьшене имъ поставленныхъ проблемъ въ 
достаточной м$рЪ гармонировало съ русскою настроенноет!ю. Со 
времени Петра 1 не только блага матеральной культуры пере- 
носились намъ изъ Западной Европы, (что было и ранЪе его), но 
оттуда-же полился широкимъ потокомъ и кругъ новыхъ идей, 
Гермашя и Франщя поперем$нно влад$ли нашими умами. ИзрЪ$д- 
ка правда приходили къ намъ и иныя вфяшя—изъ Англи, Ита- 
лм и др.“). Вфкь Екатерины П имЪлъ явное тяготвне къ сво- 
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боднымъ франнузеким, мыслителямь (энциклопедистамь), провоз- 
гласившимъ права человЪка и гражданина. На . оенов® этих 
идей и создались у насъ главныя литературныя направления: 
сентиментализмь и романтизмъ, громко заявивиия ‘о  правахъ 
ЧеловЪ ческой личности. Но это еще была только проповзвдь. 
обращавшаяся къ чувству, вызывавшая только настроенность??). 
Нужно еше было создать убфждеше, нужно рацго- 
нально обосновать’ провозглашенные принципы. Эт и 
сдвлала философия Фихте. Съ другой стороны; какъ  сен- 
тиментализмъ, такъ и романтизмь не имфли строго опредЪлен- 
‚ наго взгляда на жизнь, на жизненный идеалъ. Они только звали 
къ идеалу, очерчивали въ общихъ чертахъ, но конкретной формы 
его не представляли. Философъ кипучей энерми и дфятельности 
опять здВсь пришелъ на помощь нашей интеллигенши и, —выра- 
жаясь образно, —-перевелъ ее изъ области благочестивыхъ наетрое- 
ий и разесужденй къ соотв тетвующей настроенямъ дъятельноети. 

Къ внышнимъ условямъ, благотворно отразившимея на риз- 
витти у насъ философии Фихте, нужно отнести эпоху Николая 1. 

ПослЪ печальныхъ событй декабрьскихъ дней (1825 г.), какъ 
извВетно, насталъ для веей Росси тяжелый стВенительный режимъ, 
‘Личность въ значительной части общества была принижена, при: 
давлена. Кстественнымъ послЪдетвемъ этого явилась полная апа- 
1я ко всему, безсиме, безвоме. Конечно, все это было преходя- 
щимъ явлешемъ. Рано или поздно должны были наступить и вовыя 
взян!я и новыя настроен. Философля Фихте, звавшая къ евобо- 
дЪ, къ дЪятельноети, пробуждавшая уважене къ челов$ческой 
личности, была однимъ „изъ свЪтлыхъ лучей въ темномъ царствЪ“. 
Безусловно, одна ласточка не дзлаетъ весны, но внЪ всякаго сом- 
ня, ее предвфщаетъ. Такимь глашатаемъ и былъ Фихте. 


Ивановъ-Разумникъ. Цвт. соч. См. отдБлы о сентиментализмЪ и роман- 


тизмЪ. 


Представленныя нами данныя, кажется, освобождаютъ нае 
огъ необходимости подробно говорить о значени для развитя на- 
шей общественной мысли нфмецкой идеалистической философи и, 
въ частности, Фихте. (Еще разъ обратимъ вниман!е читателей, что 
при оцфнкБо вмяня  н$5мецкой философии —философио Фихте 
трудно разсматривать отдфльно отъ родетвенныхъ системъ Канта, 
Шеллинга и Гегеля, потому мы ихь объединяемъ подъ общимъ 
именемъь идеалистической философти). Значеше это хорошо вы- 
ражено однимъ автозитетнымъ изелфдоватедемъ. 

„У насъ до сихъ поръ еще слышатся обвиненя людей 40-хъ 
годовъ въ бездфйстви, въ красивыхъ позахъ и словахъ, въ увле- 
ченши эстетикой и идеалистической философтей... Обвинители за- 
бываютъ, что въ 40-е годы зародилось сочуветве къ униженнымъ 
и оскорбленнымъ, демократизировалея литературный герой, нача- 
лаеь мужицкая беллетристика,... и въ произведеняхъ этой белле- 
тристики серьезно былъ поставленъ вопроеъь о крЪпоетномъ пра- 
въ. Забываютъ о томъ, что главными дфятелями, помощниками 
правительства, въ эпоху реформъ были люди 40-хъ годовъ. Идея 
личности, челов ческаго достоинства, пробуждене общеетвенныхъ 
интересов —все это досталось не ‘безъ труда, куплено дорогой 
цфной, и все это надо поставить въ ‘заслугу сороковымъ годамъ? 5)“. 
ИПрибавимъ къ сказанному немногое. Едва-ли можетъ быть два 
мнфн!я въ воиросЪ о необходимости отдать долгъ благодарноети и 
учителямъ этой эпохи. 

УЕ 

Не простой долгь блатодарности побудиль насъ съ такою 
‚подробноетпо остановиться на личности и учени Фихте. 

По нашему мнфню, жизнь, учете и дЪятельность даннаго 
мыслителя имъютъь глубоко-воспитательное значеше. Возвышенныя 
благородныя личности сравнительно такъ рЪ6дки, между тЪмъ по- 


36) Нелидовъ, Цит, соч. стр. 133, 


ее 


требность въ нихъ всегда большая. ВФдь эти именно личности не 
словами, но и дЪломъ зовутъ наеъ къ идеалу, воодушевляютъ въ 
жизненной борьбф и, вдохновляя въ насъ новыя силы, даютъ воз- 
можность благополучно довеети до конца начатое дфло. Представ- 
ленный' очеркъ жизни и учешя Фихте дастъ намъ право—безъ 
колебанй праячислить характеризуемаго мыслителя „къ вЪчнымъ на- 
шимъ спутникамъ“. И если когда намъ нуженъ ‘образъ сильной 
словомъ и дфломъ личности, то именно въ наше время. 

Мы растеряли почти вс цЪфиности, которыми до ‘сихъ поръ 
жило человЪчество, и въ замфнъ ихъ намъ никакъ не удается 
выработать что-нибудь новое. Мы все еше находимея въ перюдЪ 
исканй. Неизбьжными спутниками подобныхь эпохЪъ являются — 
разочарованность, слабовоме, бол зненное безсиме. Какъ мы зна- 
емъ, во всемъ этомъ въ настояций моменть нтъ недостатка. Меж- 
ду ТЪЬмъ именно намъ-славянамъ-—нужно больше чьмъ кому бы то 
ни было другому бояться подобнаго состоятя духа. Неихологи 
согласно отм$чаютъ, что славянекая раса, будучи богато одарена, 
сильнымъ интеллектом, живымъ  чувствомъ, лишена устойчивой 
оли. Намъ суждены лишь бламе порывы, но осуществить ихъ 
намъ не дано?*). Нащи съ подобнымъ психическимъ предрасполо- 
жешемь отм'ченное соетояне -духа--ударъ въ самое сердце. Борь- 
ба сь нимъ-—=долгь всякаго гражданина, любящаго свое ‘родное. 
И вь этой борьбЪ образъ Фихте, поднявшаго на ноги свою нащю, 
показавшаго личнымъ дфломъ, что можеть сдфлать одинъ чело- 
вфкъ, если онъ твердо чего-либо захочетъ, всегла поучителенъ. 
Подражане— большой факторъ въ личной и общественной жизни. 
Если нЪть образцовъ для подражаня въ наетоящемъ, нашу взоръ 
неизбЪжно обращаетея къ ‘прошлому. 

Бояться этого не всегда должно. ВЪдь не всегда старое плохо 
а новое хорошо. Вфра и въ ‹человЪчеекое достоинство, призывъ 
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къ уважению человБческой личности, требоване свободы для себя 
и ограничеше своей свободы въ личности другого человЗка и въ 
благВ общества —такъ вЪдь это указане того, отеутстье чего разъЪ- 
даеть наше общество, осложняеть нашу и безъ того тяжелую и 
трудную жизвь. Такимъ образомъь, при пашемъ  желанми Фихте 
можетъ быть учителемь и для нашей эпохи: Онъ современенъ. 
Н. Махаевъ. 


Узъ церкобхо - обществехной жизхи. 


Еп. Хрисанфъ и М. Горьый. М. (Горьюй печатаеть въ „Р. 
Сл.“ свои интересныя записки: „ДЪтетво“, разсказывая воспоми- 
наня своего дфтства, какъ онъ изъ самыхъ „низовъ“, съ боея- 
ческаго „дна“, пробился къ литературной славЪ, къ’ почету, къ 
образованию, 

Интёресенъ его разеказъ о школьной жизни, когда‘ онъ (по 
паспорту А. ПЪшковъ) изводиль веъзхъ своимь озорствомь и когда, 
на него сильно повмяла случайная встрЪча съ знаменитымъ епис- 
копомъ Астраханскимъ Хрисанфомъ, авторомъ ученаго труда „Ре- 
лима древняго мра“, который пр!Бхалъ осматривать школу. 

„Въ школу я пришелъ въ материныхъ башмакахъ, въ паль- 
тишкЪ, перешитомъ изъ бабушкиной кофты, въ желтой рубахЪ и 
и штанахъ „навыпускъ“. Все это сразу было осмЪяно: за желтую 
рубаху я получилъь прозвище „бубноваго туза“. 

Учитель меня не взлюбилъ и постоянно гнусилъ, глядя на 
меня въ упоръ: 

-— ПЪшковъ, перемфни рубаху! ПЪшковъ, не вози ногами! 

Я платилъ ему за это дикимъ озорствомъ: однажды насыпалъ 
въ ящикъ его стола нюхательнаго табаку. Онъ такъ расчихался, 
что ушелъ изъ класеа, 


Несмотря на то, что я учился сносно, ми скоро было ска- 
зано, что меня выгонятъ изъ школы за недостойное поведене. Я 
прауныль,—это грозило мнв великими непрятностями: мать, ста- 
новясь все боле раздражительной, все чаще поколачивала’ меня. 

Но явилась помощь: въ школу неожидано пр’Бхаль еписконъ 
Хрисанеъ, маленкй и, помнится, горбатый человЪкъ. 

Когда онъ въ иирокой, черной одеждЪ сЪлъ за столь. вы- 
свободилъ руки изъ рукавовъ и сказалъ: „Ну, давайте бесъдовать, 
дЪти мои!“-—вь класеБ стало сразу тенло, весело; повЗяло незна- 
комо-праятнымъ. 

Вызвавъ, посл многихь, меня кь столу, онъ спросилъ 
серьезно: 

— ТебЪ который год 'Голько-то? Какой ты, братт., длинный, 
а? Подъ дождемъ часто стоялъ, а? 

Положивъ ва столъ сухонькую руку съ большими, ‘острыми 
ногтями, забравъ въ пальцы непышную бородку, онъ уставился въ 
лицо мн$ добрыми глазами, предложивъ: 

— Ну-ка разекажи мн изъ священной истори, что тебф 
нравится! 

Когда я сказалъ, что у меня иБтъ книги, и я не учу евящен- 
ной исторш, онъ поправилъ клобукь и спросилъ: 

— Какъ же это? ВФль это надобно учить. А, можеть, что. 
нибудь знаешь, слыхаль? Псалтырь знаешь? Это хорошо. И молит- 
вы? Ну, воть видишь. Да еще жит!я? Стихами? Да ты у меня зна- 
юшйй... 

Явился напшть евященникъ красный, запыхавпийея, епиекопъ 
благословиль ‘его;но когда онъ сталь говорить про меня, епискойъ 
поднялъ руку, сказавъ: 

— Чозвольте минутку... Ну-ка, разекажи про Алекефя, чело- 
нъка Божия... 


— Прехороше стихи, братъ, а?—сказаль онъ, когда я пр! 


остановился, забывъ какой-то стихъ,—а еще что-нибудь... Про ца- 
ря Давида? Очень послушаю! 

Я видфлъ, что онъ, дЪйствительно, слушаеть и ему нравят- 
ся стихи: онъ сепрашивалъ меня долго, потомъ вдругъ остановил, 
оевЪдомляясь быстро: 

-— По Исалтырю училея? Кто училъ? Добрый  цвдушка-то? 
Злой? Неужто? А ты очень озорничаешь? 

Я замялся, но сказалъ: „Да“. Учитель съ священникомъ 
многоеловно подтвердили мое сознаше; онъ слушалъ ихъ, опустивъ 
глаза, потомъ сказалъ, вздохнувъ: 

— Воть что про тебя говорятъ, елыхалъ? Ну-ка подойди! 

Положивъ на голову мнф руку, отъ которой исходил запахъ 
кипарисоваго дерева, онъ спросилъ: 

— Чего же это ты озбрничаешь? 

— Скучно очень учиться. | 

— Скучно? Это братъ, невБрно что-то! Было бы тебЪ скучно 
учиться, училея бы ты плохо, а вотъ учителя свидЪтельствуютъ, 
что хорошо ты учишься. Значитъ есть что-то другое! 

Вынувь маленькую книжку изъ-за пазухи, онъ записалъ: 
„Изшковъ АлексЪй“. 

— "Такь, а ты все-таки сдерживалея бы, братъ, не озорни- 
чалъ бы много-то! Немножко можно, а ужъ много-то —досадно лю- 
дямъ бываетъ! Такъ ли я говорю, дЪти? 

Множество голосовъ весело отвЪтили. 

— Такъ. 

— Вы сами-то вотъ немного озорничаете? 

Мальчишки, ухмыляясь, заговорили: 

— Ньть. Тоже много! Много! | 

Епископъ отклонилея на спинку стула, прижалъ меня къ се- 
ОВ и удивленно сказалъ, такъ что веЪф, даже учитель съ священ- 


никомъ, засмфялись: 
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— Экое дфло, братцы мои! В$дь и я въ ваши-то годы вели- 
кимъ озорникомъ былъ! Отчего бы это, братцы? 

ДФти смфялись, онъ распрашивалъ ихъ, ловко путая веЪхъ, 
заставляя возражать другЪ-другу, и все усугублялъ веселость. На- 
конецъ всталъ и сказалъ: 

— Хорошо съ вами, озорниками, да пора ’Вхать мн! 

Поднялъ руку, смахнувъ рукавъ къ плечу, и, крестя веЪхъ 
широкими взмахами, благословил: 

Во имя Отца и Сына и Святаго Духа, благословляю ваеъ на 
добрые труды! Прощайте. 

Ве закричали: 

— Прощайте, владыко! Опять пр!Бзжайте. 

Кивая клобукомъ, онъ говорилъь: 

— Я прЁБду! Я вамъ книжекъ привезу! 

И сказалъ учителю выплывая изъ класса: 

— Отпустите-ка ихъ домой! 

Онъ вывелъ меня за руку въ сЪни и тамъ сказалъ, тихонько 
наклонясь ко мнЪ: 

— Такъ ты сдерживайся, ладно? Я вБдь. понимаю, зачфмъ 
ты озорничаешь! Ну, прощай, братъ! 

Я былъ очень взволнованъ, какое-то особенное чуветво кип$- 
ло въ груди, и даже, когда учитель, распустивъ класеъ, оставилъ 
меня и стал говорить, что теперь я долженъ держаться тише 
волы, ниже травы, я выслушалъ его внимательно, охотно. 

ДЪла мои въ школЪ поправились. (Совр. ЛЪт.). 


© причинен больных. 


(Вниманю духовенства). 
Одинъ изъ священниковъ Тамбовской епархии явился въ домъ 
своего прихожанина для напутствованя Св. Тайнами больного ста- 
рика, который, по ‘случаю сильной опухоли въ горлЪ, не могь не 


В же 


только глотать, но и говорилъ совсеёмъ невнятно, такъ что испо- 
вБдывать его пришлось знаками; а когда священникъ спросилъ его, 
можетъ ли онъ проглотить частицу Св. Даровъ, больной отвЪтилъ 
кивкомъ головы отрицательно. Почему священникъ и не причастилъ 
‘больного. 

По поводу сего поел$довала таковая резолющя высокопреосв. 
Кирилла тамбовскаго: „преподать священнику наставлене, чтобы 
на будущее время при обетоятельствахъ, подобныхъ тзмъ, каюя 
‚имфли м$фето при первомъ приглашени его къ больному, позволи- 
тельнымъ нахожу, въ виду Прав. 13-го перв. веел. соб. и примЪ- 
нительно къ 16 отв. св. Тимое. АлександрИйскаго, удовлетворять: 
ся въ способности больного глотать не кивашемъ головы больного, 
а путемъ опыта. Для сего надо дать больному проглотить или не- 
большой кусокъ размягченной булки или ложечку воды. Если боль- 
ной способенъ проглотить булку, то слЪдуетъ частицу св. даровъ 
‘хорошо пропитать водою и такъ причаетить болящаго. Если боль- 
ной проглотить можетъ только воду, то долгь священника совер- 
шить порану литургю и явиться, зат$мъ, къ больному для пр\об- 
щеня его одною презистою кровшю“. (Голось Истины). 

Предупреждене еписк. Дмитрия таврическаго. При утверж- 
деним въ должности церк. старосты греческой церкви въ Феодосия 
Д. Пеомопуло, преосвящ. ДимитрЙ тавричесюй положиль елЪдую- 
щую резолюцщю: 

„Предупредить Пеомопуло, что на его обязанности лежитъ 
наблюдене за обезпеченемь причта. МнЪ передавали, что Пеомо- 
пуло хвалился, что по утвержден въ должности зоймется умень- 
шенемъ жалованья причта. Предупреждаю, что не только явное, 
но и тайное выступлене его въ томъ родф повлечетъ за собой 
увольнеше его отъ должности, 

Старосты-либералы, старосты, косо смотряшще на духовенство, 
не могуть быть терпимы. Прошу это помнить“. (Совр. ЛЪтонись). 
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Какъ учились иЪть въ „буре“. Въ недавнихъ восиомина- 
шяхь бывшаго воспитанника одного изъ провинщальных”ь духов- 
ныхъ училищъ разсказывается интерееный фактъ: такъ обучали 
духовному ифнио въ 60-хъ годахъ. 

„Вее заучивалось съ голоса. Никакихъ инструментовь, какъ 
пособ къ изучению пЪнйя, не полагалось. Особенно трудно было 
заучить напЪвы такъ называемыхь „гласовъ“, а между твмъ тре- 
бовалось, чтобы ученикъ быстро разбирался въ гласахъ и быстро 
могь изобразить нап$въ, наприм5ръ 7 или 8 гласа „на Господи 
воззвахЪ“. 

Для этого на каждый. гласъ нужно было твердо знать, как 
образец, напфвъ хотя одной какой-либо иЪени этого гласа и су” 
мЪфть пропЪть по этому образцу всякую церковную пЪень. 

Для того, чтобы облегчить запоминане гласовъ, у насъ въ 
ходу была пЪвшаяся на всф 8 гласовь иеторйя ветр$чи двухъ мо- 
наховъ. Гл. 1. Идеть чернецъ изъ монастыря. 2. НавстрЪчу ему 
второй чернецъ. 3. Откуда ты, брате, грядеши? 4. Я гряду, гряду 
изъ Константинограда. 5. Сядемъ-ка, брате, побесвдуемъ. 6. Жи- 
ва-ли, брате, мати моя. 7. Мати твоя давно померла. 8. Увы мнф, 
мати моя! 

Твердо зная напфвъ этой иеторшм, легко можно было припом- 
нить напЪвъ каждаго гласа „на Господи воззвахъ“. (Совр. Лфтопись). 


ОТЧЕТЬ 


Полоцкаго Епархальнаго Наблюдателя о состо- 
яни церковныхь школь Полоцкой епари въ 
1912—1913 учебномъ году. 


1. 
Школы грамоты. 

Везхъ школъ грамоты въ отчетномь году въ Полоцкой епар- 
хи было 87. Наибольшее число ихъ приходилось на Витебекй 
у$здъ (43 иколы). Затфмъ по количеству школъ грамоты сл$ду- 
ютъ узды: Лепельскй (15), Себежекй (10), Городокекий (7), Не- 
вельск (5), РЬжицюй (4), Велижекш, Двинеюй и Люцинскй (по 
1 школ$). Въ уфздахъ Дриссенскомъ и Цолоцкомъ въ отчетномъ 
году вовсе не было школъ грамоты. 

Учащихея въ школахъ грамоты въ отчетномъ году было 1277 

мальчиковъ и 777 дфвочекъ, а всего 2054, что въ среднемъ даеть 
на одну школу около 24 человЪкъ. 
Сравнительно съ прошлымъ годомъ число школъ грамоты 
уменьшилось на 30, соотвЪтетвенно чему и число учашихея въ 
никъ осталось почти то же, какое было и въ прошломъ учебномъ 
году (25). 

О причинахь замфчаемаго въ посльдые годы сокращеня 
школъ грамоты уже достаточно говорилоеь въ предшествовавших‘ 
отчетахь. ГлавнЪйшею изъ этихъ причинъ являетея открыте въ 
твхъ мЪетахъ, гдЪ существовали школы грамоты, или въ ближай- 
шемъь сосфдетвВ, земскихь одноклассныхъ школъь. А такъ какъь 
земство, при заполнени школьной сЪти естественно стремитея за- 


нимать сначала лучшее, въ смысл большей населенноети и коли- 
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чества учащихся, пункты, то вполн понятнымъ становится со- 
кращене не только числа школъ грамоты, но и средняго коли- 
чества учащихся въ нихъ, каковое, впрочемъ, въ отчетномъ голу, 


какъ сказано выше, было весьма незначительно. 


Успьхи обученя. 


` 


Въ отношенш успЪховъ обучемя пколы грамоты Полоцкой 
епархм удобнЪе веего раздфлить на двф категори: а) школы съ 
учителями правоспособными, т. е. имфющими образовательный 
цензъ не ниже второкласеной школы и 6) школы съ учителями 
неправоспособными, т. е. окончившими двухкласеныя и одноклас- 
сныя церковно-приходеня и министерсюя школы и не окончивши- 
ми этихъ школъ. Учителей первой категори въ школахъ грамоты 
Полоцкой епархм въ отчетномъ году состояло 74 (85/0), учите- 
лей второй категори было 13 (15/0). Сравнительно съ прошлымъ 
годомъ количество правоспособныхъ учителей увиличилось на 3%, 


а не правоспособныхъ соотвЪтственно уменыцилось также на 3%. 


Въ школахъ грамоты еъ правоспособными учителями обучене 
велось примВнительно къ программамъ одноклассныхъ  школъ`и 
въ нфкоторыхъ случаяхъ,—когда въ такихъ школахъь было 3-е 
отдБлене (чаще ученики школъ грамоты для окончашя курса 
переходятъ въ одноклаееныя школы), —дзлались выпуски по про- 
грамм5  одноклассныхъ. школъ. Большинство неправоспособныхъ 
учителей сообщаетъ учащимся только элементарную грамотность и 
первоначальное религюзно-нравственое воспитан. Но и ереди учи- 
телей этой категорли встр5чаются таке, которые путемъ самооб- 
разованшя, долголфтней опытности.и усерднаго отношен!я къ своему 
дфлу, достигаютъ въ узебно-воспитательномь отношения весьма 
значительныхъ уепЪховъ, а иногда дфлаютъ и выпуски учениковь 


по программ одноклассныхЪ шШколЪ. 


Въ частности, по отдБльнымь  предметамъ преподаваня, по- 
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становка учебной части въ школахъ грамоты за отчетный. годъ 
представляется въ слБдующемъ видфЪ. 
Занонъ Божий. 

По Закону Божию въ школахъ грамоты учениками изучаются 
общеупотребительныя молитвы съ объяснешемъ, краткая священ- 
ная история вЪтхаго и новаго зав товъ, кратюЙ катихизисъ и уче- 
не о богослуженм. Успзхи обучешя, по отдфльнымъ уЪздамъ, 
за указанными ниже пробфлами, были въ общемъ вполнЪ удовле- 
творительны, а именно: 

По Витебекому уЪзду успхи по Закону Божйо, въ объемЪ 
программы одноклассной школы, найдены хорошими въ 37 шко- 
лахъ и въ б школахъ они были удовлетворительны. Какъ недо- 
статокъ, въ нфкоторыхъ школахъ замфчалась излишняя твердость 
Заучивая священной истори по книг. Но замЪчалось это толь- 
ко въ школахь съ молодыми учителями, которые; не полагаясь 
на собственную опытность, оказывали учебнику слишкомъ боль- 
шое уважене. 

Въ единственной школЪ грамоты Велижекаго уфзда (Велиж- 
ской Ильинской) обучене по всбмъ предметамъ ведется съ пох- 
вальнымъ усершемъ и успЪхомъ по веЪмъ предметамъ, такъ что 
ВЪ этомъ отношени школа эта могла бы быть поставлена на оди- 
наковую степень съ церковно-приходскими, если бы она имЪла 
всЪ три отдфлешя. Но такъ какъ ц?фль этой школы составляетъ 
только подготовку дЪфтей въ начальныя школы г. Велижа, то въ 
ней имЪется только одно отдфлеше подраздзляемое на дв груп- 
пы— старшую и младшую. Закончивъ куреь старшей группы, дЪ- 
ти оставляютъ школу. О единственной школЪ грамоты Люцинска- 
го у. (съ правоспособной учительницей) Стомпаковской въ отчетЪ 
уфзднаго наблюдателя даетъь также обпий отзывъ—какъ о школЪ, 
которая по постановкв учебно-воспитательной части, можетъ быть 
причислена къ однокласенымь церковно-приходскимъ школамъ.— 


Въ единственной школЪ грамоты Двинскаго уЪзда Яшмуйж- 
ской устБхи уфзднымъ ваблюдателемъ найдены по Закону Божю 
слабыми, по русскому языку и ариеметик$ удовлетворительными. 
Церковное пъше въ школЪ не пренодавалось. Въ виду еказаннаго 
о вышеупомявутыхъ школахъ грамоты Велижекато, Люцинекаго и 
Двинскаго у’здовъ, при дальнЪйшемъ разсмотрфни усиЪховъ въ 
школахъ грамоты по отдёльнымь предметамъь преподавашя, объ 
этихъ пколахъ упоминаться уже не будетъ, и школы эти будуть 
только имъться вь вилу при общемъь вывод о постановкЪ учеб- 
ной части по тому или другому предмету преподавашя. 
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